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BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBUHA

URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJIAPHUJA 3A PASMATPABE XKAJIBH
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1507-11/22
Mostar, 01. 7. 2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjefavaju¢i po Zalbi ponuditelja Middle point
electronics d.o.0. Sarajevo, broj: 74/22 od 26. 5. 2022. godine, uloZenoj na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 05-04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022. godine i Zapisnik o ocjeni
ponuda, broj: 05-04/01-11-173-1/22 od 13. 5. 2022. godine u postupku javne nabave roba: Nabava roba
— opreme sa ugradnjom (postavljanjem i instaliranjem) i izvodenjem radova za sistem videonadzora
javnih povrina i raskrsnica u gradu Bihacu, ugovornog tijela Uprava policije Ministarstva unutarnjih
poslova Unsko-sanskog kantona, na temelju ¢lanka 93. stavak (7), 104., 111. stavak (1) to€ka c) Zakona
o javnim nabavama (,,Sluzbeni glasnik BiH*, broj: 39/14) i ¢lanka 228. stavak (2) Zakona o upravnom
postupku (,,Sluzbeni glasnik BiH”, broj: 29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16) na sjednici Vijeca I
odrZanoj 01. 7. 2022. godine, donio je

RJESENJE

1. Odbija se Zalba zbog neosnovanosti.
2. Odbija se zahtjev za povrat naknade upladene na ime pokretanja Zalbenog postupka.
ObrazloZenje

Uprava policije Ministarstva unutarnjih poslova Unsko-sanskog kantona (u daljem tekstu:
Ugovorno tijelo) je nakon provedenog otvorenog postupka javne nabave roba: Nabava roba — opreme
sa ugradnjom (postavijanjem i instaliranjem) i izvodenjem radova za sistem videonadzora Jjavnih
povrsina i raskrsnica u gradu Bihaéu donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 05-
04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022. godine.

Ponuditelj Middle point electronics d.o.o. Sarajevo (u daljem tekstu: Zalitelj) je dana 26. 5.
2022. godine uloZio Zalbu, broj; 74/22 ugovornom tijelu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja,
broj: 05-04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022. godine i Zapisnik o ocjeni ponuda, broj: 05-04/01-11-
173-1/22 od 13. 5. 2022. godine

Ugovorno tijelo je postupajuéi u skladu sa &lankom 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama
(,,.Sluzbeni glasnik BiH“, br. 39/14) proslijedio Zalbu Uredu za razmatranje zalbi BiH, PodruZnica
Mostar, kao drugostupanjskom tijelu, zajedno sa izja$njenjem na navode Zalbe i dokumentacijom
prvostupanjskog postupka.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 1



Zalitelj zalbu ula¥e zbog bitne povrede postupka javne nabave, pogresne primjene Zakona o
javnim nabavkama i pogreSne primjene materijalnog prava sa prijedlogom da se Zalba usvoji, ponisti
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata broj 05-04/06-11-173-1/22/RS od 18.05.2022. godine i
Zapisnik o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173-1/22 od 13.05.2022. godine, utvrdi kvalifikovanost
ponude Zalitelja i vrati predmet ugovornom organu na ponovno odluCivanje. Dalje navodi kako je
Ugovorni organ prilikom pregleda i ocjene ponude Zalitelja pogresno utvrdio da ponuda Zalitelja nije
kvalifikovana iz razloga $to Zalitelj nije dostavio Obrazac za cijenu ponude - Anex 3 u skladu sa
zahtjevima iz tenderske dokumentacije. Ugovorni organ je donoSenjem oZalbene Odluke pogresno
utvrdio kako ponuda Zalitelja nije prihvatljiva iz slijede¢ih razloga: Ugovorni organ je objavio
30.03.2022. godine Obavjestenje o nabavci broj 20936-1-1- 32-1-11/22 na osnovu Cega je Zzalitelj
preuzeo sa portala javnih nabavki predmetnu tendersku dokumentaciju. Dana 18.04.2022. godine
ugovorni organ je objavio Ispravku za Obavjeltenje o nabavci broj 20936-1-1-32-8-13/22 kojom
prilikom je Zalitelj obavjesten putem portala javnih nabavki da je dolo do izmjene u Odjeljku 1V.3.
Obavjestenja koji podrazumijeva rok za preuzimanje tenderske dokumentacije. Naime, umjesto
13.05.2022. godine izvr§ena je ispravka tenderske dokumentacije gdje je utvrden novi rok za
preuzimanje tenderske dokumentacije 03.05.2022. godine. U Zapisniku o ocjeni ponuda broj 05-04/01-
11-173-1/22 od 13.05.2022. godine je navedeno kako Obrazac za cijenu ponude - Aneks 3 Zalitelja nije
dostavljen u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije buduéi da je Aneks 3 izmijenjen dana
26.04.2022. godine kojom prilikom je dodana nova kolona ,\Naziv, oznaka, proizvodada opreme*.
Zalitelj navodi kako je preuzeo osnovnu tendersku dokumentaciju, te da je putem portala javnih nabavki
informiran o izmjeni tenderske dokumentacije u dijelu koji se odnosi samo na rok preuzimanja tenderske
dokumentacije i viSe nije imao nikakvih saznanja da je ugovorni organ mijenjao tendersku
dokumentaciju 26.04.2022. godine kako se to navodi u Zapisniku o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-
173-1/22 od 13.05.2022. godine. Dakle, ugovomi organ je imao obavezu da 26.04.2022. godine kada je
izvrSio izmjenu tenderske dokumentacije, odnosno Aneksa 3, objavi Ispravku za Obavjestenje o nabavci
za predmetni postupak javne nabavke kako bi svi zainteresirani ponudaci, pa tako i Zalitelj, mogli da
preuzmu izmijenjeni Aneks 3 TD. Medutim, ugovorni organ to nije uginio, pa je tako potpuno
neosnovano ponudu Zalitelja odbacio kao neprihvatljivu zbog razloga navedenih u oZalbenoj Odluci i
Zapisniku. Zalitelj potpuno opravdano sumnja u transparentnost ugovornog organa, buduéi da je
izabrani ponuda& Grupa ponudatéa ROAMING NETWORKS d.o.o. Banja Luka i Agencija Kamir d.o.o.
Siroki Brijeg dostavio svoju ponudu sa izmijenjenim obrascem Aneksom 3, pa se s pravom postavlja
pitanje ,.kako je izabrani ponuda¢ imao saznanja o izmjeni obrasca Aneksa 3%, ako mu to ugovorni
organ nije na neki drugi nadin javio?

Daljim uvidom u Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 05-04/06-11-173-1/22/RS od
18.05.2022. godine i Zapisnik o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173-1/22 od 13.05.2022. godine Zalitelj
navodi kako isti nisu salinjeni u skladu sa Odredbama Uputstva za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH“, broj 90/14 i 20/15). Naime, u &lanu 18. Uputstva
propisano je $ta zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda MORA sadrzavati, pa tako u stavu (1) tatka d) je
naveden ,.evidencijski broj nabavke“. Zalitelj navodi kako u oZalbenom Zapisniku nema evidencijskog
broja nabavke, to upucuje da Zapisnik nije sadinjen u skladu sa jasno zahtijevanim elementima iz
¢lana 18. Uputstva. Dalje, se navodi u stavu (1) tatka j) &lana 18. Uputstva kako se mora navesti »Naziv
i sjediSte svih ponudaa, prema redoslijedu zaprimanja ponuda“, a §to nije evidentirano sjediste
ponudala u Zapisnik. Naime, ponuda¢ koji je izabran kao najpovoljniji dostavio je ponudu kao »Grupa
ponudaéa ROAMING NETWORKS d.o.o0. Banja Luka i Agencija Kamir d.o.o. Siroki Brijeg“, dok
se u Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada i Zapisniku o ocjeni ponuda samo spominje ponudad
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ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka, $to svakako predstavlja razlog da navedeni dokumenti
nisu sadinjeni u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama niti provedbenim aktima koje definira Zakon,
te se isti trebaju ponistiti.

Dalje, Zalitelj navodi kako se u stavu (1) tadka z) ¢lana 18. Uputstva zahtjeva kao obavezan
element zapisnika ,naziv i sjediSte ponuda&a &ije su ponude odbijaju na osnovu rezultata pregleda i
ocjena ponuda, te obrazloZenje razloga za njihovo odbijanje®. Zalitelj navodi kako u Zapisniku nigdje
nije navedeno sjediite Zalitelja. Takoder, Zalitelj navodi kako se u zapisniku nigdje ne navodi analiza
prihvatljive ponude kako se to zahtjeva ¢lanom 18. stav (1) tatka bb) Uputstva. Zalitelj navodi kako je u
Zapisniku navedeno da je postupak proveden u dvije faze, od Cega je prva faza provjera kvalifikacije
ponudada, dok je druga faza bila ,provodenje e- aukcije gdje su date preporuke ugovornom organu
za dalje postupanje“. Zalitelj navodi kako to nije to&no, buduéi da nije bila zakazana niti provedena
e-aukcija. Sve navedeno upucuje kako Zapisnik o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173-1/22 od
13.05.2022. godine nije sakinjen u skladu sa &lanom 18. Uputstva za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda, te se isti ima ponistiti.

Zalitelj navodi kako u oZalbenoj Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 05-04/06-11- 173-
1/22/RS od 18.05.2022. godine, a niti u Zapisniku o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173- 1/22 od
13.05.2022. godine nigdje se ne navodi detaljno obrazloZenje razloga za izbor a niti se navodi tocan
podatak o izabranom ponudadu (pise ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka a treba da piSe Grupa
ponudata ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka i Agencija Kamir d.o.o. Siroki Brijeg), a $to je
obavezni podatak svake Odluke o izboru kako je to i propisano €lanom 70. stav (3) Zakona o javnim
nabavkama.

Zalitelj je izvr$io uvid u ponudu izabranog ponuda¢a dana 24.05.2022. godine kod ugovornog
organa i tom prilikom utvrdio kako ponuda izabranog ponudaca Grupa ponudala ROAMING
NETWORKS d.o.o. Banja Luka i Agencija Kamir d.o.o0. Siroki Brijeg, nije dostavljena u skladu sa
zahtjevima iz tenderske dokumentacije. Naime, ponuda nije &vrsto uvezana, jer je jamstvenik
pokidan, tako da je naruen integritet ponude, a $to upucuje da su se mogli dokumenti iz ponude
mijenjati i dopunjavati, §to je apsolutno neprihvatljivo i suprotno tatki 19 tenderske dokumentacije koja
propisuje: ,Ponuda se &vrsto uvezuje (osigurana jemstvenikom ili ukorifena u knjigu) na nacin da
se onemoguéi naknadno vadenje ili umetanje stranica/listova, osim garantnih dokumenata. Ako je
ponuda izradena u dva ili viSe dijelova, svaki dio se &vrsto uvezuje na nadin da se onemoguci naknadno
vadenje ili umetanje listova. Dijelove ponude kao 3to su uzorci, katalozi, mediji za pohranjivanje
podataka i si. koji ne mogu hiti uvezani ponudag obiljeZava nazivom i navodi u sadrZaju ponude kao dio
ponude.“ Postoji velika vjerojatnoéa da se u ponudi izabranog ponudada vriila izmjena Aneksa 3, buduéi
da je u istoj dostavljen novi obrazac Aneksa 3 koji je izmijenio ugovorni organ bez objavljivanja
Ispravke za Obavjestenje o nabavci na portalu javnih nabavki, a $to je i bio razlog za odbacivanjem
ponude Zalitelja. O svemu navedenom, shodno &lanu 102. stav (3) Zakona 0 javnim nabavkama Zalitelj u
prilogu Zalbe dostavlja fotografije kao dokaz kojim potvrduje navedeno. Imajuéi u vidu da ponuda
izabranog ponudaga nije dostavljena u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije, Zalitelj zahtjeva
od ugovornog organa da takvu ponudu odbije kao nekvalifikovanu, te da ponudu Zalitelja proglasi
kvalifikovanom i donese novu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga kojom prilikom ée odabrati
ponudu Zalitelja, a kao priloge Zalbe dostavlja Fotografije kojim se potvrduje da je jamstvenik ponude
izabranog ponudaca pokidan.
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Ugovorno tijelo u izjaSnjenju na navode Zalbe, broj: 05-04/06-11-173-4/22/SR od 31. 5. 2022.
godine navodi Zalba je pravodobna, dopustena i uloZena od ovlastene osobe, ali je neosnovana, te istice:

Tvrdnje Zalitelja da je Ugovomni organ imao obavezu da dana 26. 4. 2022. godine kada je izvrsio
posljednju izmjenu tenderske dokumentacije, izmedu ostalog i Aneksa 3, objavi Ispravku za
Obavjestenje o nabavci za predmetni postupak javne nabavke kako bi svi zainteresirani ponudaci, pa
tako i Zalitelj, mogli da preuzmu izmijenjeni Aneks 3 TD su neutemeljene iz razloga $to svaku izmjenu
tenderske dokumentacije koja je objavljena na Portalu javnih nabavki zainteresirani ponudaéi mogu
preuzeti sa istog (devet ponudaca je preuzelo posljednju izmjenu tenderske dokumentacije dana 26. 4.
2022. godine). Ugovomi organ nije duZan ponudadima ,javijati informacije (kako to Zalitelj u Zalbi
navodi) vezano za izmjene tenderske dokumentacije veé su zainteresirani ponudaci obavezni pratiti sve
izmjene na Portalu do krajnjeg roka za preuzimanje tenderske dokumentacije.

Tvrdnje Zalioca da Zapisnik o ocjeni ponuda broj: 05-04/01-1-11-173/22 od dana 13.05.2022.
godine nije sa¢injen u skladu sa odredbama Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i
ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH*, br. 90/14, 20/15) su pausalno navedene i neosnovane. Naime, Zapisnik
0 ocjeni ponuda je tipiziran, u skladu sa vaZeéim propisima koji ureduju ovu materiju i sadrZi sve bitne
elemente koji su od vaZnosti u ovom postupku. Konkretno, Zapisnik o ocjeni ponuda broj: 05-04/01-1-
11-173/22 od dana 13.05.2022. godine sadrZi podatke iz kojih je vidljivo na toéno koji se postupak javne
nabavke odnosi, podatke o pristiglim ponudama, razloge zbog kojih je ponuda¢ iskljuéen iz dalje
procedure, te ime, sjediste i ponudenu cijenu ponudada koji je ocijenjen kao najpovoljniji. Na kraju,
Zapisnik je uredno potpisan od strane &lanova Komisije koji su vrsili pregled i ocjenu ponuda.

Tvrdnje Zalitelja da se u oZalbenoj Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca i Zapisniku o ocjeni
ponuda ne navodi to¢an podatak o izabranom ponudadu (pise ROAMING NETWORKS d.o.o. Banja
Luka, a treba da piSe Grupa ponudaéa ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka i Agencija Kamir
d.o.o. Siroki Brijeg) Ugovomi organ ne smatra bitnim propustom koji bi mogao dovesti zainteresirane
ponudage u nedoumicu o kojem se najpovoljnijem ponudadu zapravo radi.

Dalje, zalitelj tvrdi da ponuda ponudata ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka nije
dostavljena u skladu sa zahtjevima u tenderskoj dokumentaciji, odnosno da ponuda nije &vrsto uvezana
jer je jamstvenik pokidan tako da je navodno narusen integritet ponude. Takve tvrdnje Zalitelja su
neutemeljene i neosnovane jer je vidljivo da je ponuda ponudagéa ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja
Luka, original i kopija, &vrsto uvezana i osigurana jamstvenikom tako da je nemogude dijelove ponude
mijenjati i dopunjavati, kako to Zalitelj navodi. VaZno je napomenuti da su predstavnici ponudaca
MIDDLE POINT ELECTRONICS d.o.o. Sarajevo i ROAMING NETWORKS d.o.0. Banja Luka bili
prisutni prilikom otvaranja ponuda, te tom prilikom nisu imali bilo kakve primjedbe u pogledu
dostavljenih ponuda.

Na temelju &injenica utvrdenih u postupku, Ugovomi organ ostaje kod o&itovanja da su Zalbeni
navodi Zalitelja neosnovani.

Ovo tijelo je u skladu sa €lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nabavama dopisom, broj JN2-
03-07-1-1507-4/22 od 09. 6. 2022. godine dostavio Zzalitelju izjaSnjenje ugovornog tijela radi
eventualnog ofitovanja na isto. Uvidom u spis predmeta ovo tijelo konstatira zalitelj je dostavio
odgovor na izjadnjenje ugovornog tijela koje osporava u cijelosti, pa predlaZe kao u Zalbi.
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U skladu s ¢lankom 94. stavak (2) i (3) Zakona o javnim nabavama ponuditelj Roaming networks
d.o.o. Banja Luka (u daljnjem tekstu: Izabrani ponuditelj) je aktom ovog tijela broj IN2-03-07-1-1507-
5/22 od 09. 6. 2022. godine obavijesten o vodenju postupka po Zalbi Zalitelja, te mu je omoguéeno da se
otituje o istoj. Uvidom u spis predmeta konstatira se Izabrani ponuditelj je dostavio odgovor na Zalbu,
te istie Zalitelj u svom prvom Zalbenom navodu, u nastojanju da opravda svoje nepravilno postupanie i
evidentnu nepravilnost u ponudi pokusava da okarakterizira vodenje postupka javne nabavke od strane
Ugovornog organa kao nezakonito, te neargumentirano napominje kako je grupa ponudala znala za
Izmjene u Obrascu za ponudu iz nekih drugih izvora koji nisu javno dostupne. Evidentno, Ugovorni
organ je zakonito i transparentno vodio postupak javne nabave te je odabrana grupa ponudaca, kao i svi
drugi ponudaci koji su imali interes u postupku (oni koji su preuzeli tendersku dokumentaciju) uredno
preuzela sve Izmjene tenderske dokumentacije i pripremila ponudu na Obrascu za ponudu koji je
izmijenjen u Tenderskoj dokumentaciji objavljenoj 26.04.2022. godine. Za odabranu grupu ponudaca, iz
Izmijenjene Tenderske dokumentacije od 26.04.2022. bilo je nedvosmisleno jasno da je Aneks 3
izmijenjen, odnosno da je dodata jo§ jedna kolona u kojoj su sadrZani podaci za naziv, oznaku,
proizvodaga opreme: ,JIzmjena se odnosi na sljedede: 2) U Aneks 3 - Obrazac za cijenu ponude se
dodaje nova kolona - Naziv, oznaka, proizvodaé opreme i sada Aneks 3 izgleda ovako“. Dakle, s
obzirom na to da je odabrana grupa ponudaca kao i svi drugi ponudadi saznala za izmjenu putem
transparentne Izmjene TD, navod Zalitelja da je odabrana grupa ponudada bila obavjestena na neki drugi
nacin je neutemeljen.

Nadalje, Zalba Zalitelja se u konaénici odnosi na manje formalne nedostatke u Zapisniku o
ocjeni ponuda koji ne mogu bitno uticati na ocjenu ponude odabrane grupe ponudaca, a na Sto se
Ugovorni organ detaljno osvruo. U nedostatku argumentiranih Zalbenih navoda, Zalitelj pribjegava
pretjeranom pravnom formalizmu $to ni u kojem slu¢aju ne moze biti razlog pobijanja predmetne
Odluke. O strogom formalizmu su Ured za razmatranje Zalbi BiH, kao i Sud BiH veliki broj puta
odlugivali, te o istom pa izmedu ostalog, u prilog prethodno navedenom izdvajamo sljedeci stav zauzet u
Presudi Suda Bosne i Hercegovine br. S1 3 U 033597 19 U od 11.06.2020. godine koja glasi: ,,(...)Dalje
neosnovan je prigovor tuitelja koji se odnose na potpis nacrta ugovora. Ovo sudsko vijece ukazuje da
je tacno da je postupak javne nabavke strogo formalan postupak, kako to tuZitelj u tuzbi istice.
Medutim, ponudu $to se tice forme, neprihvatljivom &ini ako je propusSteno da se uopSte dostavi
odredeni akt ili dokaz traZen tenderskom dokumentacijom, ali ne i odredeni propust unutar
dokumenta, ako se iz sadriaja tog dokumenta, pa u konaclnici i cjelokupne ponude, jasno i
nedvosmisleno moZe utvrditi da propust unutar dokumenta ne utice na valjanost ponudel...).“

Zalitelj, u svojoj Zalbi isti¢e kako je izvrsio uvid u ponudu odabrane grupe ponudaéa te utvrdio
da ponuda nije &vrsto uvezana, odnosno da je jamstvenik kojim je izvr§eno vezivanje pokidan, §to prema
razumijevanju Zalitelja predstavlja osnov za ocjenu ponude kao neprihvatljive. Medutim, odabrana
grupa ponudaca je u svemu postupila u skladu sa zahtjevima u tacki 19. Tenderske dokumentacije i
Zakona o javnim nabavkama kada je u pitanju nadin pakovanja ponude, odnosno, ponudu je uvezala
jamstvenikom na nadin da se onemoguéi manipulacija istom - vadenje ili umetanje listova, te da se
saCuva integritet iste. Ugovorni organ je u svom lzja$njenju naveo, a na ovom mjestu zainteresirana
strana - odabrana grupa ponudaca podvlaéi, da je u momentu otvaranja ponuda utvrdeno da je ista ¢vrsto
uvezana i na tu konstataciju nitko od prisutnih, ukljuujuéi i predstavnika Zalitelja, nije imao primjedbu.
Uvidom u Zapisnik sa otvaranja ponuda je moguée utvrditi navedeno. Dakle, do odteéenja jamstvenika
Jje moglo dodi prilikom pregleda ponuda ili prilikom obavljanja uvida na §to odabrana grupa ponudaca
nije mogla uticati. Nadalje, Zalitelj neutemeljeno upuduje na to da je jamstvenik osteéen s namjerom da
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se naknadno umetne Aneks 3. Medutim, poredenjem originala i kopije ponude, koje su dostavljene
Ugovornom organu, a pri tome oba dokumenta su &vrsto uvezana jamstvenikom, moze se utvrditi da je
Aneks 3 dio i originala i kopije ponude, tako da ni u kojem slu¢aju ne stoji navod Zalitelja da je isti
naknadno umetnut u original ponude. Zalitelj, ponovo, u nedostatku argumentacije pokusava da pronade
navode koji nisu utemeljeni ali su istovremeno nezakoniti te se njima naru$ava ugled odabrane grupe
ponudaca koja je legitimno odabrana kao izvr$ilac predmetnog posla te ni¢im nije ugroZena pozicija
Zalitelja. Postupak je voden u skladu sa Opstim principima javnih nabavki iz &lana 3. ZIN, te je za
odabranu grupu ponudaca u svakoj fazi postupka bilo jasno i transparentno postupanje Ugovornog
organa. S tim u vezi, Zalbeni navodi Zalitelja u odnosu na ponudu odabrane grupe ponudaéa i postupanje
Ugovornog organa su neutemeljeni i nezakoniti te nedovoljno argumentirani, te je neophodno da Ured
za razmatranje Zalbi Zalbu ocijeni kao neosnovanu po svim Zalbenim navodima.

Prije nego li se upustilo u meritorno odluéivanje, ovo tijelo je pristupilo provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopée pristupilo
njenom rjeSavanju, a odnose se na uvjetovane pretpostavke u skladu sa &lankom 109., 105. i 108. stavak
(3) Zakona o javnim nabavama (,,Sluzbeni glasnik BiH, br. 39/14; u daljnjem tekstu: ZJN) i utvrdio da
su ispunjeni uvjeti za postupanje po istoj na na¢in kako definiraju odredbe navedenih &lanaka.

Nakon 3to su prednje pretpostavke preispitane, postupajuéi po Zalbi u 2albenom postupku pred
ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda dostavljenog materijala, odnosno izja3njenja po
Zalbi, zatim Zalbe Zalitelja, Kopije Odluke o pokretanju postupka nabavke broj: 05-04/06-11-173/22/RS
od 22.02.2022. godine, Tenderske dokumentacije broj: 05-04/06-11-173/22/RS od 30.03.2022. godine,
Obavjestenja o nabavci broj 20936-1-1-32-3-11/22 od 30.03.2022. godine, Prve izmjene tenderske
dokumentacije od 01.04.2022. godine, Druge izmjene tenderske dokumentacije od 18.04.2022. godine,
Ispravke za obavjestenje o nabavci broj 20936-1-1-32-8-13/22 od 18.04.2022. godine, Treéa izmjene
tenderske dokumentacije od 26.04.2022. godine, [zvjestaja o preuzimanju tenderske dokumentacije od
strane ponudaca, Kopije ponude Zalitelja, original ponude i kopije ponude grupe ponudada Roaming
networks d.0.0. Banja Luka i Agencija Kamir Siroki Brijeg, Kopije Zapisnika sa otvaranja ponuda od
13.05.2022. godine, Kopije Zapisnika o ocjeni ponuda broj: 05-04/01-1-11-173/22 od 13.05.2022.
godine, Kopije Preporuke o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj: 05-04/01-1-11-173/22 od 13.05.2022.
godine, Kopije Obavjestenja o rezultatu postupka nabavke i kopija Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj: 05-04/06-11-173-1/22/RS od 18.05.2022. godine, Kopije Odluke o odgadanju postupka
dodjele ugovora broj: 05-04/06-11-173-2/22/RS od 31.05.2022. godine, te je izvr3ena analiza svakog
dokaza pojedinac¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski
postupak, ovo tijelo je utvrdilo da je potrebno rijesiti kao u dispozitivu odluke iz sljededih razloga:

Zalba je neosnovana.

Prvim Zalbenim navodom Zalitelj osporava ocjenu neprihvatljivosti svoje ponude isti¢u¢i da je
ugovorno tijelo dana 18. 4. 2022. godine objavilo Ispravku za Obavjestenje o nabavci broj 20936-1-1-
32-8-13/22 kojom prilikom je Zalitelj obavjeSten putem portala javnih nabavki da je doslo do izmjene u
Odjeljku IV.3. Obavjestenja koji podrazumijeva rok za preuzimanje tenderske dokumentacije (umjesto
13. 5. 2022. godine novi rok je 03. 5. 2022. godine), ne spori kako je preuzeo osnovnu tendersku
dokumentaciju i kako je putem portala javnih nabavki informiran o izmjeni tenderske dokumentacije u
dijelu koji se odnosi samo na rok preuzimanja tenderske dokumentacije i vise nije imao nikakvih
saznanja da je ugovorni organ mijenjao tendersku dokumentaciju 26. 4. 2022. godine kako se to navodi
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u Zapisniku o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173-1/22 od 13. 5. 2022. godine pri ¢emu smatra da je
obaveza ugovornog tijela bila da 26. 4. 2022. godine kada je izvr3io izmjenu tenderske dokumentacije,
odnosno Aneksa 3, objavi Ispravku za Obavjeitenje o nabavci za predmetni postupak javne nabavke
kako bi svi zainteresirani ponudagi, pa tako i Zalitelj, mogli da preuzmu izmijenjeni Aneks 3 TD.

Ugovorno tijelo osporava Zalbeni navod istidu¢i svaku izmjenu tenderske dokumentacije koja je
objavljena na Portalu javnih nabavki zainteresirani ponudagi mogu preuzeti sa istog (devet ponudaca je
preuzelo posljednju izmjenu tenderske dokumentacije dana 26. 4. 2022. godine). Ugovorni organ nije
duzan ponudagima ,javljati informacije (kako to Zalitelj u Zalbi navodi) vezano za izmjene tenderske
dokumentacije ve¢ su zainteresirani ponudaci obavezni pratiti sve izmjene na Portalu do krajnjeg roka za
preuzimanje tenderske dokumentacije.

Razmatrajuéi prvi Zalbeni navod, izmedu Zalitelja i ugovornog tijela, kao stranaka u postupku
pravne zadtite pred ovim tijelom, kao drugostupanjskim tijelom, sporne su radnje ugovornog tijela u
smislu posljednje izmjene tenderske dokumentacije od dana 26. 4. 2022. godine.

S tim u vezi, uvidom u Izmjenu tenderske dokumentacije, broj: 05-04/06-11-173/22/RS od 26. 4.
2022. godine vidljivo je da ugovorno tijelo vrsi trecu izmjenu tenderske dokumentacije, broj: 05-04/06-
11-173/22/RS objavljena na portalu javnih nabava pod brojem 20936-1-1-32-3-11/22 od 30. 3. 2022.
godine (u daljnjem tekstu: TD) za predmetnu javnu nabavu, a izmjena se odnosi, izmedu ostalog, i na
Aneks 3, tako da se u Aneksu 3 — Obrazac za cijenu ponude dodaje nova kolona — naziv, oznaka,
proizvodac opreme.

Uvidom u Izvjestaj o preuzimanju tenderske dokumentacije od strane ponuditelja za predmetni
postupak javne nabave nespornim se zakljuduje da je dana 30. 3. 2022. godine objavljena TD (preuzeta
od zalitelja), prva izmjena TD objavljena je na portalu javnih nabava dana 01. 4. 2022. godine (preuzeta
od zalitelja), druga izmjena TD objavljena je na portalu javnih nabava dana 18. 4. 2022. godine
(preuzeta od Zalitelja), te treéa izmjena TD objavljena je na portalu javnih nabava dana 26. 4. 2022.
godine i ista nije preuzeta od Zalitelja, ali je preuzeta isti dan od Roaming networks d.o.0. u 9:58:07 sati
i Agencije Kamir u 11:33:29 sati.

U kontekstu prvog Zalbenog navoda i utvrdenog &injeni¢nog stanja, nespornim je zaklju¢eno
zalitelj nije preuzeo treéu izmjenu TD od 26. 4. 2022. godine kojom je izmedu ostalog vriena dopuna
Aneksa 3 — Obrasca za cijenu ponude, te je stoga pravilno ugovomo tijelo postupilo kada je ponudu
salitelja ocijenilo neprihvatljivom. Naime, iz Zapisnika o ocjeni ponuda, broj 05-04/01-1 1-173-1/22 od
13. 5. 2022. godine proizlazi prilikom provjere kvalifikacije ponuditelja ugovorno tijelo je uvidom u
ponudu Zalitelja utvrdilo da dostavljeni Obrazac za cijenu ponude — Aneks 3 nije u skladu sa TD
odnosno nije satinjen u skladu sa Obrascem za cijenu ponude — Aneks 3 koji je izmijenjen dana 26. 4.
2022. godine gdje je dodana nova kolona — Naziv, oznaka, proizvodaé opreme, zbog Cega se ista
odbacuje kao neprihvatljiva, a kao razlog odbijanja ponude naveden je ¢lanak 68. stavak (4) tocka i)
ZIN (sve vidljivo na stranici 2 Zapisnika). Prema tome, proizvoljni su navodi Zalitelja kako nije imao
nikakvih saznanja da je ugovomo tijelo mijenjalo tendersku dokumentaciju dana 26. 4. 2022. godine
kada iz spisa predmeta proizlazi da je navedena izmjena TD objavljena na portalu javnih nabava
navedenog dana. Proizvoljan je, takoder, navod Zalitelja da je ugovorno tijelo bilo duZno objaviti
ispravku predmetnog Obavjestenja kako bi svi zainteresirani ponuditelji mogli da preuzmu izmijenjeni
Aneks 3 kada iz stanja spisa proizlazi da je ugovorno tijelo postupilo u skladu sa ¢lankom 9. stavak (8)
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Naputka o uvjetima i nacinu objavljivanja obavjestenja i dostavljanja izvjestaja u postupcima javnih
nabava u informacijskom sistemu ,,e-nabave* (,,Sluzbeni glasnik BiH*, br. 90/14 i 53/15) na nacin da je
izmjenu tenderske dokumentacije objavilo u sistemu ,.e-nabave®. Osim navedenog, proizvoljan je navod
Zalitelja kojim iskazuje sumnju u transparentnost ugovornog tijela kada iz stanja spisa proizlazi da je
izabrana grupa ponuditelja Roaming networks d.o.o. Banja Luka i Agencija Kamir d.o.o. Siroki Brijeg
dana 26. 4. 2022. godine preuzela treu izmjenu TD, a §to Je sve vidljivo iz Izvjestaja o preuzimanju
tenderske dokumentacije od strane ponuditelja za predmetni postupak javne nabave. Imajuéi u vidu
naprijed navedeno, nespornim je utvrdeno pravilno postupanje ugovornog tijela prilikom objavljivanja
izmjene TD dana 26. 4. 2022. godine, pa kako Zalitelj nije preuzeo izmjenu TD predstavlja o&iti propust
istog jer je ranije u istom postupku Zalitelj preuzeo dvije izmjene TD temeljem objave istih u sistemu ,,e-
nabave*, zbog ¢ega se prvi Zalbeni navod utvrduje neosnovanim.

Drugim Zalbenim navodom zalitelj isti¢e Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 05-
04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022. godine i Zapisnik o ocjeni ponuda broj 05-04/01-11-173-1/22 od
13. 5. 2022. godine nisu sa&injeni u skladu sa odredbama ¢&lanka 70. stavak (3) ZIN i ¢lanka 18. stavak
(1) tocka d), j), z) i bb) Naputka za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni
glasnik BiH“, br. 90/14 i 20/15; u daljnjem tekstu: Naputak) jer odluka ne sadrZi pravilan podatak o
grupi ponuditelja niti detaljan podatak o razlogu izbora, dok Zapisnik o ocjeni ponuda ne sadrZi podatak
o evidencijskom broju nabave, zatim nazivu i sjedistu svih ponuditelja, nazivu i sjedi$tu svih ponuditelja
prema redoslijedu zaprimanja ponuda, nazivu i sjedistu ponuditelja Cije se ponude odbijanju na osnovu
rezultata pregleda i ocjene ponuda, te obrazloZenje razloga za njihovo odbijanje, a osporava i §to se u
zapisniku navodi da su provedene dvije faze postupka od ega je prva faza provjera kvalifikacije
ponudaga, dok je druga faza bila ,provodenje e- aukcije gdje su date preporuke ugovornom organu za
dalje postupanje“. Zalitelj navodi kako to nije to¢no, buduéi da nije bila zakazana niti provedena e-
aukcija.

Ugovorno tijelo osporava prednji navod isti¢uéi kako je Zapisnik o ocjeni ponuda tipiziran, u
skladu sa vaZe¢im propisima koji ureduju ovu materiju i sadrZi sve bitne elemente koji su od vaZnosti u
ovom postupku. Konkretno, Zapisnik o ocjeni ponuda broj: 05-04/01-1-11-173/22 od dana 13. 5. 2022.
godine sadrZi podatke iz kojih je vidljivo na to&no koji se postupak javne nabavke odnosi, podatke o
pristiglim ponudama, razloge zbog kojih je Zalitelj iskljuden iz dalje procedure, te ime, sjedidte i
ponudenu cijenu ponudaga koji je ocijenjen kao najpovoljniji. Na kraju, Zapisnik je uredno potpisan od
strane Clanova Komisije koji su vriili pregled i ocjenu ponuda, dok ne smatra bitnim propustom navod
samo ponuditelja Roaming networks d.o.0. Banja Luka u Odluci o izboru najpovoljnijeg ponuditelja i
dodjeli ugovora.

Na temelju izvr§enog uvida u Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja i dodjeli ugovora, broj:
05-04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022. godine utvrdeno je Clankom 1. prihvaéena je preporuka
Komisije za javne nabave, broj: 05-04/01-11-173/22 od 13. 5. 2022. godine i ugovor za predmetnu javnu
nabavu dodjeljuje se najpovoljnijem ponuditelju Roaming networks d.o.o. Banja Luka za ponudenu
cijenu od 470.000,00 KM bez PDV-a, a u obrazloZenju se navodi da je ponuda ponuditelja Roaming
networks d.o.o. Banja Luka prihvatljiva i da ponuda zalitelja nije prihvatljiva. Dalje se navodi razlog za
ocjenu ponude Zalitelja neprihvatljivom, kao i da ponuda ponuditelja Roaming networks d.o.o0. Banja
Luka ispunjava sve traZene uvjete ugovornog tijela, te se navedeni ponuditelj predlaZe za dodjelu
ugovora, pa kako se radi 0 samo jednoj prihvatljivoj ponudi, Komisija je konstatirala da nema potrebe za

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 8



provodenjem e-aukcije, kod podataka o najpovoljnijem ponuditelju naveden je naziv ponuditelja,
sjediste i adresa.

Uvidom u Zapisnik o ocjeni ponuda, broj: 05-04/01-11-173/22 od 13. 5. 2022. godine utvrdeno
je pod to&kom 1. podaci o predmetu javne nabave nije upisan evidencijski broj javne nabave, dok je
upisan broj Obavijeitenja o nabavci 20936-1-1-32-3-11/22, pod to&kom 3. podaci o pristiglim ponudama
navedeni su nazivi ponuditelja, bez navodenja sjediita ponuditelja, po kronoloskom prijemu istih, kod
podataka o provjeri kvalifikacije ponuditelja naveden je razlog odbijanja ponude Zalitelja odnosno da isti
nije dostavio Obrazac za cijenu ponude — Aneks 3 u skladu sa izmjenom istog od 26. 4. 2022. godine
zbog &ega je ponuda istog odbacena kao neprihvatljiva, te je navedeno da ponuda ponuditelja Roaming
networks ispunjava uvjete ugovornog tijela i isti ée biti predloZen za dodjelu ugovora, a kako se radi o
samo jednom ponuditelju koji ispunjava uvjete neée se primjenjivati e-aukcija, pod totkom 5. naveden
je naziv ponuditelja odnosno Zalitelja, broj ponude pod kojim je ponuda zavedena kao i razlog za
odbijanje ponude odnosno &lanka 68. stavak (4) totka i) ZIN, pod totkom 8. navedeni su podaci o
najpovoljnijem ponuditelju odnosno Roaming networks d.o.0., adresa Ulica Bulevar vojvode Stepe
Stepanovica br. 183, Banja Luka.

S tim u vezi, ¢lankom 70. stavak (3) ZIN propisano je Odluka o izboru sadrZi: podatke o
ugovornom tijelu, broj i datum donosenja odluke, podatke o javnom oglafavanju, vrstu postupka nabave,
broj zaprimljenih ponuda, naziv i podatke o izabranom ponuditelju, detaljno obrazloZenje razloga za
izbor, pouku o pravnom lijeku, potpis ovlaitene osobe i pe€at ugovornog tijela.

Clankom 18. stavak (1) Naputka propisano je Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda mora
sadrzavati evidencijski broj nabave (to¢ka d), naziv i sjedidte svih ponudala, prema redoslijedu
zaprimanja ponuda (to¢ka j), naziv i sjediste ponudaca Cije ponude se odbijaju na osnovu rezultata
pregleda i ocjene ponuda, te obrazloZenje razloga za njihovo odbijanje (totka z), analizu prihvatljivih
ponuda prema kriteriju za izbor ponude (tocka bb).

U kontekstu Zalbenog navoda i utvrdenog &injeni¢nog stanja, nespornim je zakljuéeno Odluka o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja i dodjeli ugovora, broj: 05-04/06-11-173-1/22/RS od 18. 5. 2022.
godine sadrZi sve podatke iz &lanka 70. stavak (3) ZIN pa i obrazloZenje razloga za izbor, dok u
Zapisniku o ocjeni ponuda, broj: 05-04/01-11-173/22 od 13. 5. 2022. godine kod evidencijskog broja
javne nabave nije upisan podatak u smislu &lanka 18. stavak (1) totka d) Naputka, niti su pored naziva
ponuditelja upisana sjedista istih u smislu &lanka 18. stavak (1) tocka j) Naputka, niti je upisano sjediste
zalitelja &ija je ponuda odbijena u smislu &lanka 18. stavak (1) totka z) Naputka, a upisani su podaci o
analizi prihvatljive ponude u smislu &lanka 18. stavak (1) totka bb) Naputka, kao i podatak o sjedistu
ponuditelja Roaming networks d.o.o. Banja Luka.

Odredbom ¢&lanka 228. stavak (2) Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH”, broj:
29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16; u daljnjem tekstu: ZUP) propisano je da ¢e drugostupanjsko
tijelo odbit Zalbu i kad nade da je u prvostupanjskom postupku bilo nedostataka, ali da su oni takvi da
nisu mogli uticati na rjeSenje stvari.

S obzirom da Zapisnik o ocjeni ponuda, broj: 05-04/01-11-173/22 od 13. 5. 2022. godine ne
sadrzi sve podatke kako je naprijed navedeno, a imajuéi u vidu €injenicu da se iz stanja spisa nespornim
mogu utvrditi podaci o evidencijskom broju javne nabave (vidljivo iz tocke 4. TD), podaci o sjediStu
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ponuditelja (vidljivo na stranici 7 ponude Zalitelja i stranici 3 izabrane grupe ponuditelja), kao i podaci o
nositelju grupe ponuditelja (vidljivo na stranicama 3 i 5 - 7 ponude izabrane grupe ponuditelja), po stavu
ovog tijela navedeni nedostaci u prvostupanjskom postupku ugovornog tijela u osporavanoj Odluci i
Zapisniku nisu mogli utjecati na drugadije rjesenje stvari.

Tre¢im Zalbenim navodom osporava se ponuda izabrane grupe ponuditelja Roaming networks
d.o.o. Banja Luka i Agencije Kamir d.o.o. Siroki Brijeg jer navodno nije dostavljena u skladu sa
zahtjevima iz to¢ke 19 TD, ponuda nije &vrsto uvezana jer je jamstvenik pokidan, tako da smatra da je
naruSen integritet ponude. Zalitelj ukazuje da postoji velika vjerojatnoca da se u ponudi izabranog
ponuditelja vrSila izmjena Aneksa 3, bududi je u istoj dostavljen novi obrazac Aneksa 3, a kao prilog
svojim tvrdnjama dostavlja fotografije.

Ugovomo tijelo osporava i ovaj navod tvrdeéi da se radi o neutemeljenom i neosnovanom
navodu jer je vidljivo da je ponuda izabrane grupe ponuditelja, i original i kopija, &vrsto uvezana i
osigurana jamstvenikom tako da je nemoguée dijelove ponude mijenjati i dopunjavati, te istiée da su
predstavnici ponudata MIDDLE POINT ELECTRONICS d.o.o. Sarajevo i ROAMING NETWORKS
d.o.o. Banja Luka bili prisutni prilikom otvaranja ponuda, te tom prilikom nisu imali bilo kakve
primjedbe u pogledu dostavljenih ponuda.

Razmatrajudi tre¢i Zalbeni navod, nakon izvrienog uvida u tocku 19. TD nespornim je utvrdeno
kako ista propisuje: ,,19. Sadriaj ponude i nacin pripreme ponude. (,..)Ponuda se cvrsto uvezuje
(osigurana_jemstvenikom ili ukoridena u_knjigu) na nacdin da se onemoguci naknadno vadenje ili
umetanje stranica/listova, osim garantnih dokumenata. Ako je ponuda izradena u dva ili vise dijelova,
svaki dio se cvrsto uvezuje na nacin da se onemoguéi naknadno vadenje ili umetanje listova. Dijelove
ponude kao $to su uzorci, katalozi, mediji za pohranjivanje podataka i si. koji ne mogu biti uvezani
ponudac obiljezava nazivom i navodi u sadrzaju ponude kao dio ponude

Uvidom u fotografije priloZene uz Zalbu nespornim se zaklju€uje na originalu ponude izabrane
grupe ponuditelja vidljivo je da se na bognoj vanjskoj stranici ponude jamstvenik sastoji od tri dijela,
odvojena jedan od drugog, tako da se dva dijela jamstvenika nalaze sa strane, a jedan dio jamstvenika se
nalazi po sredini, dakle jamstvenik ne &ini jednu cjelinu.

S ciljem utvrdivanja stvarnog &injeni€nog stanja i materijalne istine, postupajuci po zahtjevu
ovog tijela, ugovorno tijelo je dopisom, broj: 05-04/06-11-173/22/DG od 15. 6. 2022. godine dostavilo
original ponude izabrane grupe ponuditelja, te je u trenutku vrienja uvida od strane ovog tijela u original
dostavljene ponude izabrane grupe ponuditelja nespornim zakljudeno kako se sa vanjske boéne strane
listova nalaze tri dijela jamstvenika, dva sa strane i jedan u sredini, kao §to je to utvrdeno i na
dostavljenim fotografijama uz Zalbu. Daljnjim pregledom originalne ponude izabrane grupe ponuditelja
utvrdeno je kroz sve listove ponude provuéen je jamstvenik osiguran sa dvije naljepnice preko kojih su
utisnuti otisci peata voditelja grupe ponuditelja te je onemoguéeno naknadno vadenje ili umetanje
stranica/listova. Proizvoljan je navod Zalitelja kojim ukazuje da postoji velika vjerojatnoéa kako se u
ponudi izabrane grupe ponuditelja vr3ila izmjena Aneksa 3, s obzirom da je ovo tijelo nespornim pod
Zalbenim navodom 1 utvrdilo kako su &lanovi izabrane grupe ponuditelja dana 26. 4. 2022. godine (kao
dana objavljivanja trece izmjene TD) preuzeli treéu izmjenu TD, te izmijenjeni Aneks 3 sa dodanom
kolonom - naziv, oznaka, proizvodac opreme dostavili kako u originalnoj ponudi, tako i u kopiji ponude
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(vidljivo na stranicama 17 - 37). Imajuéi u vidu naprijed navedeno, treéi Zalbeni navod se utvrduje
neosnovanim.

S obzirom da se Zalba odbija, u skladu sa &lankom 108. stavak (6) ZJN, odbija se i zahtjev za
povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 KM zbog neosnovanosti.

Na temelju naprijed navedenog, sukladno ¢lanku 111. stavak (1) tocka c¢) ZIN i &lanka 228.
stavak (2) Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH”, broj: 29/02; 12/04, 88/07, 93/09,
41/13 1 53/16), odluceno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Ovo rjesenje je konacan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moze se podnijeti tuzba u upravnom

sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjesenja. Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM.

“PREDSJEDNIK VLIECA
Tija Ignjatié, dipl. iur,

Dostaviti: - S

- Middle point electronics d.o.0. Sarajevo, DZzemala Bijediéa 35, 71000 Sarajevo,

- Uprava policije Ministarstva unutarnjih poslova Unsko-sanskog kantona, Ulica 502. viteske brdske
brigade 2, 77000 Biha¢,

- Roaming Networks d.o.o. Banja Luka, Bulevar vojvode Stepe Stepanovi¢a 183, 78000 Banja Luka,

- Evidencija,

- ala
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